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Der Verfall der DKP
ist nicht das Ende

der kommunistischen Bewegung

-

Den folgenden Beitrag verfaBte ein Genosse, der schon in
der kommunistischen Bewegung am Ende der Welmarer
Republik, wihrend der Nazizeit und wieder nach dem Ende
des Zweiten Weltkrieges aktlv war. Seine Stellungnahme,
gegriindet aui langjdhrige perstinliche Erfahrung, ist zu-
gleich ein Beitrag der Gruppe Arbeiterpolitik fiir die Diskus-
slon um die Perspektive der kommunistischen Bewegung in
Westdeutschland.

Meine Erfahrungen

Ich bin von verschiedenen Genoss/inn/en der DKP aulge-
fordert worden, meine Meinung zu den Auseinandersetzun-
gen in der DKP zu sagen. Der Grund dafiir ist wohl darin zu
suchen, daB ich mit anderen Genossen der fritheren KPD-
Opposition nach dem Ende des 2. Weltkrieges in die KPD
eingetreten war und schon 1949 wieder ausgeschlossen
wurde, also iiber doppelte sErfahrungene mit Opposition in
der KPD verfiige. Wir sind nach Kriegserde in die KPD
eingetreten, weil die Parteifiihrung uns dazu aufgefordert

WPhatte und dabei erklirte, die Fehler der ultralinken Politik der

Weimarer KPD') wiirden inzwischen ja nicht mehr bestritten,
es beginne eine neue Etappe der kommunistischen Bewe-
gung in Deutschland. Nach Wiedereintritt und erster Mitar-
beit stellten wir sehr bald fest, daB inzwischen zwar von einer
ultralinken Phase der KPD-Politik gesprochen wurde, deswe-
gen aber noch lange nicht von einer radikalen Untersuchung
der Fehler und ihrem Versténdnis die Rede sein konnte. Die
Folge der unterbliebenen Aufarbeitung war, dal sich zu den
alten auch neue Differenzen ergaben, die vor allem aus der —

') Wegen zunchmender Kritik an den »Soziallaschismus-Thesens der KPD-Fith-

rung unier Thilmann wurden 1928/29 ca. 6 000 Funktionire und Mitglieder
ausgeschlossen; etwa die Hillte von lhnen organisierte sich in der KPD-Opposi -
tion, die sich als eine kommunistische Richtung verstand.
MNach elner Abspaltung zur SAP (1931) blieb thr Kern bis weit in die Nazizeil als
Oberregionale kommunistische Organisation intakt, die elnen wesentlichen Bei-
trag zum illegalen Widerstand leistete. Nach 1945 bildete sich unter der politi-
schen Anleltung von August Thalheimer und Heinrich Brandler die Groppe
Arbeiterpolitik, die bis heute als selbstindige kommunistische Gruppe 8tig ist.
Demgegeniiber haben alle anderen Oppositiocnsgruppen aus der KPD und auch
die linken Abspaltungen aus der 5PD nach mehr oder weniger kurzer Zeil ihre
grundsitzliche Solidaritht zur Sowjetunion bew. zum sozialistischen Lager aul-
gegeben. Wenn Steffen Lehndortf von der DEP Kdln nun behauptet, er und seine
Freunde in der DKP bildeten erstrmalig in der Geschichte der kommunistischen
Bewegung in Deutschland eine Opposition, die prosowjetisch sed, so stimmi dies
fiir diie Vergangenheit nicht und fir die Zokunit mull der Bewels erst angetreten
werden,

unserer Meinung nach — falschen Einschitzung der politi-
schen Nachkriegsverhiltnisse herriihrten.

Wir lehnten die Beteiligung von Kommunisten an den von
den westlichen Besatzungsbehérden eingesetzten Regierun-
gen (z.B. als Minister) ab, weil Kommunisten fiir die Restau-
rierung des Kapitalismus keine Mitverantwortung iiberneh-
men durften. Mitverantwortung an der Politik der Besat-
zungsméchte bedeutete, sich den »Potsdamer Beschliissens
und den vier Besatzungsméachten zu unterwerfen. In den
»Potsdamer Beschliissen« heibit es z B.: »Die alliierten Heere
haben ganz Deutschland beseizl, und das deutsche Volk muf
bifen fir die furchibaren Verbrechen, die von denen
begangen wurden, denen sich das Volk im Augenblick des
Erfolges offen anschloB und blind gehorchie.« Diese Formel
war nichts anderes als die Kollektivschuldideologie der Sie-
germéchte, die keinen Unterschied zwischen der Verantwor-
tung der herrschenden Klasse und der in ihrem Auftrag von
den MNazis unterdriickten deutschen Arbeiterklasse machte.

Wir wandten uns gegen die kommunistische Teilnahme an
der von den Westalliierten diktierten und sreguliertens
=Entnazifizierunge, weil sie die wirkliche politische Ausein-
andersetzung in der Gesellschaft verhinderte.

Aus dem BewuBtsein der Verantwortung fiir das Ansehen
der kommunistischen Bewegung in der arbeitenden Bevilke-
rung haben wir gegen die Politik der KPD-Fithrung, die bei-
des beflirwortete, opponiert. Wir haben auch darauf hinge-
wiesen, dafl ein kritikloses Machplappern der sowjetischen
AuBenpolitik (die eben auch Besatzungspolitik in Deutsch-
land war) dem Ansehen des Kommunismus in Westdeutsch-
land auf die Dauer — trotz bester Absichten fiir die Sache des
Weltkommunismus — nur Schaden kann und auch der Soli-
daritat mit der Sowjetunion Schaden zufiigen wird.

Unser Standpunkt wurde als skonterrevolutionfre
gebrandmarkt, und wir wurden 1949 ausgeschlossen, — was
fiir uns kein Grund war, nicht weiterhin die kommunistischen
Grundsélze, so wie wir sie verstanden, bei unserer politi-
schen Arbeil anzuwenden.

Soweit es uns méglich war, haben wir seither in unserer
Zeitung » Arbeiterpolitik« zu den wichtigsten Problemen der
deutschen und internationalen Arbeiterbewegung Stellung
genommen. Wir haben uns bemiiht, dort, wo Teile der deut-
schen Arbeiterschaft in Bewegung kamen, sie zu unterstiit-
zen und Klassenbewubtsein zu [6rdern. Dies war zuerst



besonders der Fall bei der Abwehr der Demontagen, die ein
entscheidender Teil der Besatzungspolitik waren.

Wir haben in den Jahren des Wirtschaftsaufschwungs und
wachsenden Wohlstands in den Gewerkschaften den Stand-
punkt des Klassenkampfes gegen die Politik der Sozialpart-
nerschaft vertreten. Wir haben zu der Entwicklung in den
sozialistischen Staaten eine zwar kritische, aber im Grund-
satz solidarische Stellung bezogen. Und wir haben dort, wo es
mit unseren geringen Kréften mbglich war, internationale
Klassensolidaritat praktisch werden lassen — auch wenn es
den hiesigen Gewerkschaftsvorstinden nicht in thre Vorstel-
lung von internationaler Zusammenarbeit pafite.

Bei diesen und anderen Gelegenheiten in und auBerhalb
der Gewerkschaften haben wir Kontakt zu Genoss/inn/en
der DKP gehabt, auch zusammengearbeitet, wobei politische
Differenzen iiber Strategie und Taktik nicht unter den Tep-
pich gekehrt wurden. Gerade deshalb denke ich, kann die
derzeitipe innerparteiliche Diskussion auch fiir uns ein Anlaf
sein, zu einigen grundsétzlichen Fragen Stellung zu nehmen.

Wenn man sieht, wie die verschiedenen Seiten in der DKP
miteinander umgehen, schmutzige Wische waschen und
sogar biirgerliche Gerichte stellvertretend fiir eine politische
Auseinandersetzung in Anspruch nehmen, fragt man sich, ob
die streitenden Fraktionen/Richtungen in der DKP vergessen
haben (oder vielleicht nie gewuBt haben?), wie der Klassen-
gegner in der Vergangenheit mit Kommunisten umsprang. Er
wird in Zukunit nicht anders mit ihnen umgehen. Der Klas-
sengegner beobachtet sehr genau alle Vorgénge, und zur Zeit
wird ihm dieses Geschdft leichl gemachl Nicht, daB die
politische Auseinandersetzung nicht gefithrt werden soll —
sie ist lebensnotwendig fiir die Bewegung, nur: der aktuelle
Streit beriihrt zur Zeit kaum die Probleme der Lohnabhéngi-
gen, insbesondere der Industriearbeiter. Das ist auch der
Grund daliir, daf die Genossinnen und Genossen in den
Betrieben zur Partei auf Distanz gehen, einzelne gar austre-
ten. Beispiele: ein BR bei VW Wollsburg trat aus; die DKP-
Betriebsgruppe von Hoesch/Dortmund warf den Bezirksse-
kretdr ohne groBe Diskussion aus einer ihrer Sitzungen 'raus,
weil er ihre Arbeit vorher auch nicht unterstiitzt hatte;
andere Betriebsgruppen gehen auf Distanz zum Apparat; der
Betriebsratsvorsitzende einer Werft erklarte, seine meist
jingeren Genossen verstiinden die Diskussion in der Partei
iiberhaupt nicht mehr; andere DKP-Betriebsrite antworten
aul die Frage, wie sie iiber die Auseinandersetzungen den-
ken: Noch bin ich in der Partei! Die verheerende Wirkung aul
den entscheidenden Teil der DKP wird immer deutlicher.

Der Kommunismus wurde tolgesagt, seit es thn gibL

Wer sich der Sache des Kommunismus verantwortlich
fiihlt, kann zu den Vorgangen in der kommunistischen Bewe-
gung im allgemeinen und in der DKP im besonderen nicht
schweigen, Biirgerliche Presse und die Politiker der biirgerli-
chen Parteien erkliren die kommunistische Bewepung und
den Marxismus in Deutschland u.a. auf Grund der Wahler-
gebnisse fiir tot und fiihren dies auf die sErlolge« ihrer eige-
nen Politik zuriick.

Gleichzeitig entbléBen sie ihre politische Hilflosigkeit
angesichts des Aufstiegs der sRepublikaner«, die sich aus
dem Sumpf der biirgerlichen Parteien erheben. Und diese
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Kolleginnen und Kollegen, die am Kontakt mit
einer drtlichen Gruppe interessiert sind, bitten
wir, sich an die Redaktionsadresse zu wenden.

M |

sind nur ein Ausdruck der allgemeinen Rechtsentwicklung,
die ja eine Antworl aul die zunehmende Unfihigkeil sozial-
partnerschaltlicher Politik ist, die kapitalistische Anarchie
fiir die Lohnabhéngigen halbwegs ertriglich zu regulieren.

Wer die Gefahr dieser Entwicklung begreift, mull besonde-
res Interesse haben, daB die kommunistische Bewegung in
Deutschland bald wieder politische Anziehungskralt aul die
werktitige Bevilkerung ausiibt. Es reifen die objektiven Vor-
aussetzungen dafiir heran, daB KlassenbewulBitsein die seit
vielen Jahren anhaltende politische Passivitit der arbeiten-
den Bevélkerung ablésen kann — wenn Kommunisten in der
Lage sind, sozialistisches Klassenbewufitsein in die arbei-
tende Bevilkerung zu tragen und langiristipe Orientierung
auch in taktischen Fragen zu geben. Dazu werden Menschen
bendtigt, die in ihrer Umgebung im Betrieb, in den Gewerk-
schaften, in den Wohnbezirken und unter der arbeitenden
Bevélkerung Ansehen und Vertrauen gewonnen haben.

Neue Partei — endlich Erfolg?

Es tauchen jetzt unter den enttiuschten DKP-Genoss/
inn/en Uberlegungen auf, ob man eine neue Partei griinden

solle, ob man sich den Griinen bzw. der GAL anschliefien ‘

oder eine Sammlungshewegung aller Linken ins Leben rufen
soll. Es hat nach dem 2. Weltkrieg verschiedene Versuche
dhnlicher Art gegeben. Sie alle sind gescheitert, weil thnen
die Unterstiitzung durch Bewepung in der Arbeiterklasse
fehlte. Alle jetzigen Versuche, neben SPD und DKP aus den
Ausgeschlossenen oder Ausgetretenen eine kommunisti-
sche Partei zu griinden, werden nur zu neuer Enttduschung
—mnach der mit der DKP — fiihren, solange ihnen das Element
revolutiondren Auftriebs durch die Bewegung fehlt.

Das heiBt aber keineswegs, dall wir nichts machen kénnen
und die Hande in den SchoB legen miissen. Der Spartakus-
bund konnte 1914 noch keine kommunistische Partei griin-
den, weil die daliir notwendige Massenbewegung diesen
Gedanken noch nicht aufdréngte — sie war noch nicht vor-
handen. Aber der Spartakusbund wiederum war es, der in
den Jahren bis 1918 die politische Vorarbeit und Klarung
leistete, die die Schaffung der KPD dann erméglichten.

Wir miissen heute iiberlegen, was wir als Vorarbeit fiir die
Zukunit der revolutiondren Bewegung in Westdeutschland
leisten kénnen. Bevor iiber organisatorische Fragen weitrei-
chende Entscheidungen getroffen werden, ist es unerlidfilich,
iiber politische Ziele und die daraus folgenden Aufgaben
Klarheit zu schaflen. Also das nachzuholen, was in der DKP
bisher unzureichend oder gar nicht geleistet wurde,

Erfolge durch das Wiihler-Kreuzchen

Die Mitgliedschaft der DKP ist in den letzen Jahren weni-
ger mit der Teilnahme an politischen Diskussionen als mit
Aktivitaten fiir Mitgliederwerbung und Wahlen in Bewegung
gehalten worden, Diese Aktivititen, die viele Energien ver-
brauchten, chne nennenswerte Erfolge zu zeigen, haben
schleichende Passivitét zur Folge pehabt. Was aber wollten
DKP-Abgeordnete, selbst wenn sie in Landerparlamente,
Bundestag oder Europaparlament hineingekommen wiren,
dort unter den heutigen Bedingungen eigentlich erreichen?
Fiir Kommunisten war und ist das Parlament vor allem eine
Tribiine, von der aus sie den auBerparlamentarischen Kampl
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die deutsche Arbeiterklasse gelungen ist, den Marx und
Engels nicht geahnt haben, als sie ihre Holfnung aufl den
gewerkschaltlichen und politischen Kampf der deutschen
Arbeiter setzten. »Hinter dem offiziellen Deutschlands,
schrieb Engels vor einhundert Jahren, ssteht das sozialisti-
‘sche Deutschland, die Partei, der die Zukunfi... gehdris
(Neue Zeit, Bd. 1, 5. 584).

An Eduard Bernstein richtete Engels die Frage: »Und wir
sollten nichl gegen jeden Versuch kimpfen, dieser gesunden
und in Deutschland einzigen gesunden Klasse das alte Erb-
gift der Philisterborniertheit und Philisterschlappigkeit wie-
der kiinstlich einzuimpfenf«

Ein solches Beispiel von »Philisterborniertheits, wie Engels
sie verstand, ist das, was die 2. Vorsitzende der DKP-Bremen
anléflich der Gedenkkundgebung fiir die Opler der bremi-
schen Riterepublik empfahl: »Die Arbeiterbewegung selbst
mub sich die Aufgabe vor die Brust nehmen, neue andere
Bahnen des Fortschritts zu suchen und durchzuseizen! Solche
Bahnen, die Frieden und Gewaltlosigkeit zum obersten Prin-
zip erkldren und dies durch Ristungskonversion statt Jager
00 und Raketenmodernisierung absichern!...« (5. 2. B9)

Es ist durchaus richtig, daB Kommunisten in der biirgerli-
chen Offentlichkeit nicht immer alles aussprechen kéinnen
—auch wenn es der historischen Wahrheit entspréche. Dann
bleibt aber keine andere Wahl, als zu schweigen. Doch nie-
mals diirfen Kommunisten den Arbeitern die Unwahrheit
sagen! 200 Jahre nach der franzésischen Revolution, 70 Jahre
nach der Oktoberrevolution, 40 Jahre nach Mationalsozia-
lismus und Zweitem Weltkrieg — dann vor den Gribern der
ermordeten revolutiondren Arbeiter von 1919 »Gewaltlosig-
keit« predigen, das heiBt, weit hinter radikale biirgerliche
Demokraten zuriickfallen. Ein Augstein ist da sogar fort-
schrittlicher: «Was die Veriachter jeglicher gewaltsamer
Umwdlzung nicht wahrhaben wollen, ist das folgende: Von
Anbeginn der Menschheitsgeschichte war die Welt nicht ein
einziges Paradies, wie Rousseau meinte, sondemn es gab
Unterdriicker und Unterdriickte, Sklaven und Sklavenhalter,
Verhungemde und Prasser, Arme und Reiche, Grofe und
Kleine. Also konnte es dialektisch nichl ein einziges Prinzip
geben, sondern einen Klassenrif, einen durchgehenden
Anlagonismus, der zumindest zwei Prinzipien erforderte,
Ohrmud und Ariman®), beide Unterdricker und Unter-
driickte, beide austauschbar, aber entzweil. [{aben wir Wesl-
ler, die sich angesichts der Gstlichen Schieflage die Hénde
reiben, wohl auch begriffen, daB wir skrupellose Ausbeuter
sind, die der dritten Well die Luft zum Atmen nehmen und die
eigene lebensnotwendige Umwelt bis zum Exzel auspliin-
dern? Hier ist das leizte Gelecht noch nichl ausgetragen.«
(Spiegel, Nr. 28/7.89)

Die von Historikern und Politikern der SU in den letzten
Jahren vertretene Ansicht, daBb die allgemeinen Mensch-
heitsinteressen den weltpolitischen Klassengegensatz min-
dern kiénnten, werden sich schon deshalb als falsch erweisen,
weil die besitzenden Klassen der kapitalistischen Welt frei-
willig, d.h. ohne den politischen Kampf der Arbeiterklasse,
niemals auf ihre Klassenherrschaft verzichten kénnen. Ubri-
gens hat darauf schon Engels hingewiesen, der 1892, vor [ast
100 Jahren schrieb: »So wird groBes Gewichi gelegt... auf die
Behauptung, daf der Kommunismus nicht eine bloBe Partei-
doktrin der Arbeilerklasse ist, sondern eine Theorie ist, deren
Endziel die Befreiung der gesamten Gesellschaft mit Ein-
schiuB der Kapitalisten aus den gegenwdrligen einengen-
den Verhaltnissen. Dies ist in abstraktem Sinne richtig, aber
in der Praxis meist schiimmer als nulzlos. Solange die besit-

Y Altpersische Begrille des sBosens beziehungswelse des sGutens, der « Wahr-
heits und des *Reinens aus der vorislamischen Religion des Zarathustra, Zwi-
schen beiden mufl der Mensch sich im Kampl entscheiden.
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zenden Klassen nicht nur kein Bediirfnis verspiiren nach
Beireiung, sondern auch der Selbstbefreiung der Arbeiter-
klasse sich mit allen Kriften widerselzen, solange wird die
Arbeiterklasse nun einmal gendtigt sein, die soziale Umwil-
zung allein einzuleiten und durchzufithrens,

Ich frage mich, wie solche wie die aus Bremen zitierten
Vorstellungen von Gewaltlosigkeit und Philantropie in eine
Partei kommen kénnen, die sich zum Marxismus bekennt.
Die Ursachen sind wohl in der gedankenlosen [Jbernahme
von politischen Erklarungen der SED und mancher sowjeti-
scher Politiker zu suchen. Die politischen und gesellschaftli-
chen Bedingungen, unter denen SED und DKP wirken, sind
aber grundverschieden von den unsrigen. Vieles, was die
SED sagt, hat mehr diplomatischen als grundsétzlichen poli-
tischen Charakter, weil Erklirungen von Regierung und
Staatsorganen nicht von denen der Partei unterschieden
werden (Das ist in der SU dhnlich). So kann es politisch kaum
ernst genommen werden, wenn Otto Reinhold, Rektor der
Akademie fiir Gesellschaftswissenschaften beim ZK der SED,
erklirt: »Von grofer Bedeulung ist die Tatsache, daBl im
Kampf um die Erthaltung des Friedens SED und SPD im Wesen
die gleichen Positionen vertrelen.« Wenn dies von der DKP
unkritisch und unwidersprochen {ibernommen wiirde, wére
ihre Existenz als kommunistische Partei in der BRD dberfliis-
sig. Allein die Tatsache, daB SPD und SED zwei weltpolitisch
und klassenmiBig enigegengesetzten Lagern angehéren,
machen Reinholds Aussagen, jedenfalls vom Klassenstand-
punkt, den wir hier einnehmen miissen, unhaltbar,

Wenn solche und andere Erkldrungen kritiklos von den
kommunistischen Parteien kapitalistischer Lander {iber-
nommen oder gar zur Grundlage ihrer Politik gemacht wur-
den, hatte das schwerwiegende negative Folgen fir die
kommunistische Bewegung. Ein Beispiel ist der deutsch-rus-
sische Nichtangriffspakt, der gerade jetzt wieder diskutiert
wird. Dab die SU dieses Abkommen mit Hitlerdeutschland
abschlol, ist eine Sache, die sich aus der gefdhrlichen isolier-
ten weltpolitischen Lage der SU damals ergab. DaB die Fiih-
rung der KPD in der Emigration den Arbeitern die Bedingun-
gen, unter denen dieses Abkommen zustande kam, nicht
erklirte, sondemn als Folge dieses Abkommens den Kampl
gegen Hitlerdeutschland faktisch einstellte, war vom kom-
munistischen Standpunkt falsch und fiir die SU nutzlos. Die
KPD in der Emigration nahm die Agitation gegen Hitler-
deutschland erst wieder auf, als der Krieg gegen die SU
begann, Dieser unerklirte und unverstindliche Standpunkt-
wechsel schadete dem Ansehen der KPD und zerstérte oft
das Vertrauen, das illegal kimpiende Kommunisten bei der
Bevilkerung hatten.

sHelden« und =Verbrechers.

Die Anderungen und Bewegungen in der SU sind zwar der
dufere AnlaB fiir die heutigen Debatten in der DKP, die
eigentlichen Ursachen sind aber die hiesigen, seit Jahren
ungelosten Probleme der Parteimitglieder, die schon lange zu
politischen Differenzen unter der Oberfliche fithrten.

Kurt Bachmann — einem alten KPD-Mitglied noch aus der
Weimarer Zeit — ist zuzustimmen, wenn er in der UZ
schreibt: »Es geht um die Suche nach den Ursachen der
Fehler und Fehlentscheidungen, die uns am Erfolg hinder-
ten,« Gleichzeitig aber mul seine Vorstellung zuriickgewie-
sen werden, wenn er weiler sagt: =Es gehl auch um das
Aussprechen und die Entschuldigung fiir Unrechl gegentiber
Kampligenossinnen, das wir duldeten oder zu dem wir
schwiegens.

sEinen Fehler offen zugeben, seine Ursachen entdecken,
die Umstdnde, die ihn hervorgerufen haben, analysieren, die



der Arbeiterklasse,sofern er stattfindet, begleiten und unter-
stiitzen kénnen — aber nicht ersetzen,

Dies ist einer der Grundséitze, mit der die junge kommuni-
stische Bewegung in Deutschland sich von der Sozialdemo-
kratie abgrenzte, als diese eine »Arbeitsgemeinschaft« mit
der herrschenden Klasse griindete. Karl Liebknecht formu-
lierte damals:

»Will man auch nur parlamentarische Erfolge erzielen, so
kommt alles darauf an, daB die parlamentarische Opposition
nicht der letzte, sondern nur der erste, nichi der sidrkste,
sondern der schwéchste Trumpf, nicht der Schiub, sondern
der Anfang ist; daB die Partei eine auBerparlamentarische
Macht hinter sich hat, die sie aller Niederlagen ungeachtet
in unerschdipflicher Mannigfaltigkeit und Schlagfertigheil
der Methoden mit stets zunehmender Energie in den Kampf
einzuwerfen fahig und entschlossen ist, und dab dies dem
Gegner sichthar vordemonstrierl wird. Anders wird in der
politischen — auch in der parlamentarischen! — Arena
weder Respekt erworben noch Erfolg erzielt.«

Diesen Grundsatz in Bezug auf das Verhéltnis von Kom-
munistischem zum biirgerlichen Parlament halten wir wei-
terhin fiir richtig. Wir fragen deshalb, was wir darunter ver-
stehen sollen, wenn von =Emeuererns jetzt erklart wird: «Wir
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werden uns mit eigenstdndigen Positionen als DKP in linken
und demokratischen Zusammenhéngen und in der GAL an
der Erarbejtung der GAL-Politik beteiligen«, (Richtungsbe-
schluB zur HH-Biirgerschaftswahl '91). Merken die Genossen,
die fiir diesen BeschluB verantwortlich sind, nicht, wie sie die
grundsétzlichen Merkmale einer kommunistischen Organi-
sation immer mehr verwischen und kleinbiirgerlichen Expe-
rimenten nachlaulen, die ihre Zukunit bereits hinter sich
haben? Sie emplehlen den Mitgliedern doch nichts anderes,
als in die GAL/Griinen einzutreten, und dies zu einem Zeit-
punkt, wo linke Kralte die Griinen und die GAL verlassen. Es
mag ja smodernen Zeitens entsprechen, mit Hilfe von Wahl-
kampikosten-Erstattung und &hnlichen Infusionen Parla-
mentssitze zu erobern, um dort von »links« alle méglichen
Skandale aufzudecken. Mit der Unterstiitzung revolutiondrer
Klassenpolitik hat das aber nichts zu tun. Wer das jetzl
aubBerhalb der DKP in anderen Zusammenhéangen anders und
besser machen will, wiederholt nur die kleinbiirgerliche
Wahlpolitik, die die DKP bisher zu ihrem eigenen Schaden
praktizierte.

Kommunismus unzeitgema?

Eines ist unbestritten: Die kommunistische Bewegung hat
in den entwickelten kapitalistischen Lindern fast {iberall an
EinfluB verloren. Im besonderen gilt das fiir die Bundesrepu-
blik. Unklar und dringend einer Diskussion bediirftig ist nur
die Frage, warum das so ist und welchen Anteil die Politik der
Kommunisten selber daran hat.

Der geringe politische Einfluf der Kommunisten in der
BRD ist fiir die herrschenden Klassen AnlaB zur Freude
Trotzdem fiirchten sie und die Westalliierten seit 1945 nichts
mehr als ein Wiedererstarken der kommunistischen Bewe-
gung. Sie versuchen dies — so lange wie moglich ohne hér-
tere Unterdriickungsmafinahmen gegen breitere Schichten
— zu verhindern, Haben die biirgerlichen Kommentatoren
der KPD jahrzehntelang vorgeworfen, sie sei doch nur der
verlingerte Arm Moskaus, heifit es jetzt, die DKP sei nicht
schnell genug zum Sprachrohr der sperestroika« und »glas-
nost« geworden. »Die wesldeuischen Kommunisten sind
unféhig, sich Moskaus neuem Denken zu dGifnens, so die
»Zeite zum Parteitag der DKP, womit sie dem Wunsch Aus-
druck gibt, die DKP mége weiterhin von Moskaus Politik
bestimmt werden.

Eine kommunistische Partei als verlingerter Arm russi-
scher AuBenpolitik ist den biirgerlichen Politikern lieber als
eine selbstindige kommunistische Partei, die bei der werkta-
tigen Bevélkerung Ansehen und Einflup genieft. s Wahrend
Alexander Jakowlew, der zum Frankfurler Parteitag ent-
sandle Chefideologe der KPSU und souverdne Redner der
drei Tage nicht zu Unrecht darauf hofft, den Sozialismus in
seinem Lande mil Hilfe biirgerlicher Rechtsstaatlichkeit®),
mit Modell- und Meinungspluralismus umbauen zu kénnen,
stehen die Erneuerer unter den wesideutschen Kommunisten
vor der wenig Erfolg versprechenden Aufgabe, den Kapita-
lismus mit sozialistischen Prinzipien tiberwinden zu sollen«.
Die »Zeite spricht von einer »Desillusionierung vor allem
durch die Aufarbeitung der Vergangenheits.

Die Vertreter des biirgerlichen Deutschlands haben allen
Grund, von ihrer Vergangenheit abzulenken. Aber die klas-
senbewubte Linke hat auch allen Grund, sich der Tatsache
bewuBt zu werden, dal dem biirgerlichen Deutschland und
dem westlichen Imperialismus ein ideclogischer Einbruch in

¥} DKP-Genossen weisen daraul hin, daB Jakowlew unter diesem Begrill so ctwas
versicht wie verfassungsmibige Bargerrechie im sozialistischen Staal Wenn
das so [st, dann sollte Jakowlew, wenn or hier im Westen aultritt, sich prizises
ausdricken, denn unter shirgerlicher Rechisstaatlichkelts verstehen wir das,
was wir hier und jetzt konkretl erleben



Mittel zur Behebung des Fehlers sorgsam priifen...« so hat
Lenin die Aufgaben einer kommunistischen Partei gesehen.

Wenn mit Entschuldigungen gegeniiber den Opfern und
aus der KPD Ausgeschlossenen versuchtl wird, sich an der
notwendigen politischen Erklarung der weillen Flecken in der
Geschichte der deutschen kommunistischen Bewegung vor-
beizumogeln, so wird vielleicht eine moralische Wiederaul-
erstehung versucht, aber der Sache des Kommunismus wie-
derum geschadet! Aus Parteimitgliedern, die in friiheren Zei-
ten zu »Konterrevolutiondren«, »Verbrecherne gestempelt
wurden, jetzt zum Ausgleich sHelden« zu machen, ist
genauso nutz- und hilflos, wie der umgekehrte Weg; »Hel-
dens von gestern werden nun zu »Verbrecherns, mit deren
Schuld sich alles mégliche erkliren 166t. So geschiehl es zur
Zeit mit der Person Stalin.

Es entspricht auch nicht den Tatsachen, wenn Bachmann
in der UZ schreibt: »Nach 1945 durchlebie unsere Partei
auch in den Westzonen einige Jahre einer breilen schipleri-
schen Parfeidiskussion iiber unseren Weg zu einem neuen
antifaschistischen Deutschland. Sie wurde erstickt durch die
Bedingungen des kalien Kriegs und neue Verfolgungen.. .«
Welch sschiplerisches Diskussion, die vom Gegner erstickt
bwerden kann! Benétigen wir die Erlaubnis der herrschenden
Klasse? Warum verschweigl Bachmann die Tatsache, daB
Kommunisten in den von den Besatzungsméchten eingesetz-
ten Regierungen der verschiedenen Besatzungszonen als
Senatoren und Minister safien und die KPD villige Legalitit
besal und ihre Fiihrung damals diejenigen, die an ihrer Poli-
tik Kritik iibten, ausschloB?

»Gab es da fiir uns, die wesideutschen Kommunisien,
einen Grund zum Ausbrechen aus der internationalen Soli-
daritét der Kommunisten? Und in welcher Gemeinschall
wdren wir gelandei?...« Bachmann behauptet nicht mehr
und nicht weniger, als daB revolutiondres und kritisches
Denken damals Ausbrechen aus der internationalen Solidar-
itat gewesen sei. Halt er das aufrecht, dann ist jedes Wort von
»Rehabilitierunge pure Heuchelei! Bachmann und viele alte
Genossen machen aus der kommunistischen Bewegung eine
Art Heiligtum, in der Marxismus zu einem ideologischen
Popanz verkiimmert — und so die Partei zerstort. Bachmann
geht nicht den Ursachen aul den Grund, sondern er sucht
nach einer moralischen Rechtiertigung, Wir beziehen uns auf
Bachmanns AuBerungen, weil er zu den wenigen noch leben-

'den Kommunisten mit Erfahrungen aus der Weimarer Zeit
gehirt und dennoch eine dogmatische Erstarrung zeigt, die
unter den erfahrenen, dlteren Genossen der DKP verbreitet
ist, die aber eine Gesundung der kommunistischen Partei
unmoglich macht.

Fraktionen und Kommunistische Partei

Eine Ernevuerung oder Gesundung der kommunistischen
Bewegung in Deutschland setzt eine riicksichtslose politische
Auseinandersetzung und Diskussion voraus. Wer diese
lebensnotwendige Auseinandersetzung unter den Kommu-
nisten schon zu Beginn mit formalen und administrativen
Mafregelungen belastel oder auch nur damit droht, macht
eine Gesundung unméglich. Das gleiche mufl aber auch von
denen gesagt werden, die sich diesen Methoden beugen oder
nachgeben, z.B. wegen finanzieller Abhéangigkeit. Diese
Methoden schaffen eine Atmosphire der Doppelziingigkeit,
dalB ndmlich das, was jemand sagt, nicht mit dem tiberein-
stimmt, was er denkt.

Vor die Entscheidung gestellt: Fiir die Zukunft der kom-
munistischen Bewegung den Kamp{ gegen eine verhingnis-
volle Entwicklung aufzunehmen oder politische Zugestand-
nisse wegen materieller Abhéngigkeit zu machen, miissen
Kommunisten sich immer fiir das erstere entscheiden.

Es wird viel Geschrei um Fraktionsbildung und »5tré-
mungstreffens in der DKP gemacht. Fraktionsbildung ist so
alt wie die Arbeiterbewegung, und es ist Demagogie, Frak-
tionen als Siinde gegen die kommunistische Bewegung her-
auszustellen. »Aber zu glauben, man kénne das Fraklionswe-
sen in der Partei mit mechanischen MabBregeln ausrotten, das
ist die denkbar griBte biirokralische Beschrankiheit, die man
sich vorstellen kann. Diese Frage ist eine politische und keine
organisatorische Frage, und sie wird nichl geldst werden
kénnen, ehe die Aufgaben der Pariei klar gestelll sein wer-
den.« (Thalheimer 1929)

Was niitzt eine noch so straffe Disziplin, wenn die Tatigkeit
der Parteimitglieder und ihre Fihigkeit zur Entfaltung der
Initiative an dem Platz, wo sie in der Gesellschaft stehen,
fehlte? Was niitzen die schénsten Programme und Statuten,
neue oder alte, wenn die Mitglieder gewohnt sind, auf Direk-
tiven von oben zu warten? Was nutzen die Berge von Papier,
die in den Parteibiiros liegen bleiben? Man kann die Frage
nach Fraktion oder »Strémung« in einer kommunistischen
Partei nicht von einem Standpunkt beurteilen, der priift, ob
das snormale oder »wiinschenswert« ist, sondern muf fragen,
ob die Fraktionsbildung der politischen Diskussion und der
Perspektive der kommunistischen Bewegung dient oder nur
der Besetzung von Posten und Gremien. Im letzteren Falle ist
sie ein Zeichen des Niedergangs,

Abstrakt gesehen, ist es richtig {estzustellen, dal
Beschliisse der Parteitage verbindlich sein miissen fir alle
Mitglieder — es sei denn, daB Mitglieder sie fiir unvereinbar
halten mit kommunistischen Grundsétzen, dann miissen
diese den Kampl aulnehmen, bis sie sich durchsetzen oder
ausgeschlossen werden. Konkret ist es aber so, daB heute in
der DKP keine auch nur ansatzweise politische Diskussion
vor den Parteitagen stattfindet, an der die gesamte Mitglied-
schaft teilnimmt. Weder bei den »Erneuerern« noch bei den
sBewahrerne ist ein gemeinsamer politischer (Fraktions-)
Standpunkt zu finden, der auf Grund der Diskussion in der
Mitgliedschaft entstanden ist. Unter solchen Bedingungen
kann es keine politische Disziplin aus Uberzeugung geben,
sondern héchstens eine formale mit Berufung aul Statuten.
Daran dndern auch =neues Statuten nichts,

Der Parteivorstand vertritt zum groBen Teil abstrakte
Grundsitze, denen man sogar zustimmen kann, die gar nicht
neu sind. »Die Partei des revolutiondren Klassenkampfes
braucht die lebendige Wechselwirkung von freier Entwick-
lung eines jeden und ‘freier Entwicklung aller’ wie die Luft
zum Atmen...« Oder: sDie marxistisch-leninistische Weltan-
schauung betrachten wir als notwendige Voraussetzung, um
die heutige Well erkennen zu kénnen...«. Jedoch werden die
abstrakten Grundsétze nicht an den Fragen der Gegenwart
konkretisiert. Deshalb bleiben sie bedeutungslos. Zwar gibt
esin der UZ jetzt eine Diskussion fiber Statuten und formelle
Fragen, nicht aber iiber die politischen Probleme.

Die smoderne« Position stellt fest, die konkreten Bedin-
gungen seien andere als zu Marx Zeiten. Dall auch die Arbei-
terklasse sich verdndert hat und in der Erscheinung nicht
mehr die von vor 100 Jahren sei. Aber nach wie vor leben wir
im Kapitalismus, in dem die herrschende Klasse, die iiber das
Eigentum an den Produktionsmitteln verfiigt, von der Aneig-
nung des Mehrwerts und dessen Realisierung zu Profit lebt.
Das bleibt die Ursache unléisbarer Widerspriiche in der
gesamten kapitalistischen WellL

Erneverung des Marxismus-Leninismus.

Mies spricht von stiefgreifenden Differenzen in der DKP...
Meinungsverschiedenheiten iiber Grundfragen der Theorie,
Politik und Organisation...«, Diese Differenzen miiften vor
allem genauer dargestellt werden als bisher, um eine Grund-
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lage fir eine Diskussion und Losung zu finden. Geschieht das
nicht, bleibt nur politische Verwirrung und ein Jonglieren mit
Begriffen, die nichtssagend bleiben miissen, wie »Ablehnung
einer Kaderpartei« oder Forderung nach einer sModernisie-
runge der DKP. Was fiir die kommunistische Bewegung not-
wendig ist, ist nicht »Ermneuerung des Marxismus«, sondern
die Fihigkeit, mit der Methode des Marxismus und des histo-
rischen Materialismus die Fragen der Gegenwart zu behan-
deln.

Mit Reformkonzepten wie sBRD 2000s, die in der Luft
hdngen, weil sie von der Arbeiterklasse nicht aufgegriffen
werden, ist keine politische Arbeit méglich. Jeder Schritt
wirklicher Bewegung der Arbeiterklasse ist wichtiger als sol-
che Konzepte. Wo diese Bewegung erkennbar wird, gilt es
einzugreifen, auch wenn es der Gewerkschaftsbiirokratie und
ihrer Palitik nicht genehm ist. Das scheint uns wichtiger zu
sein, als spekulative und mit dem Schein von Wissenschaft-
lichkeit umgebene Beratung, etwa dariiber, swie der Sozia-
lismus in der BRD aussehen kénntes. Und das so sprazise wie
mdglich« mit »wissenschaftlichen Kapazildlen«, Dabei sei
von den »Wiinschen nach einer gerechten, solidarischen,
freien Gesellschall auszugehen«. (Aus einem Diskussions-
papier verschiedener DKP-Parteisekretire; Brenner, Eckert
und andere..., Juni 89)

Das soll die »Erneuerung des Marxismus-Leninismus«
sein, die sprizises Aussagen iiber die Probleme nach der
Machteroberung machen will? Aber wie die Arbeiterklasse
zur politischen Macht kommt und wie die Bedingungen dann
aussehen werden, wird vornehm verschwiegen, Stattdessen

werden lllusionen verbreitet: sDie Einheit der Well ist heute
weilgehend verwirklichi«, und wird von einer sKooperation
von sozialistischen und imperialistischen Staatens zur
Losung der gravierendsten globalen Probleme geschwitzt.

Wenn diese »Kooperations scheitert, was passiert dann
mit den »Emneuerern des Marxismus«? Dann sind sie
»erschiitteri angesichis bestimmiter Entwicklungen in soziali-
slischen Léndern — in Ungarn, Polen, China, um Beispiele zu
nennens. Da wird von sDeformationen in einzelnen soziali-
slischen Ldndern« gesprochen. Anstatt serschiittert« zu sein,
wiire es besser, die Ursachen fiir die Entwicklung zu erkléren,
die so gar nicht mit dem »Bild vom Sozialismus« {iberein-
stimmen, das bei svielen Kommunisten und Kommunistin-
nens szersidrie wird.

Ich meine, die Genoss/inn/en sollten ihre Energien nicht
weiterhin auf formale und organisatorische Spiegelfechte-
reien verwenden, sondern ihren Willen zur Gesundung der
kommunistischen Bewegung darin ausdriicken, daf sie sich
zusammenfinden und politische Fragen aufarbeiten. Die
wichtigsten sind unseres Erachtens:

@ Die Entwicklung des sozialistischen Lagers, besonders der
SU und unser Verhaltnis dazu.

® Die Entwicklung und weltpolitische Rolle der BRD seit
1945, das Verhaltnis von DDR und BRD. -

® Die Entwicklung der Gewerkschaften seit 1945, die Auf-
gaben der Kommunisten in den Gewerkschaften und in
der arbeitenden Beviélkerung.

Die Genoss/inn/en der Gruppe Arbeiterpolitik sind zur
Mitarbeit bereit. J.B.. Hamburg, 10. Oktober ‘89

Veroffentlichungen der Gruppeﬁeiierpoliii

Seit 1948, seit mehr als 40 Jahren aiso, erscheinen die politi-
schen Stellungnahmen der Gruppe Arbeiterpolitik, bis 1959
als Zeitung =Arbeiterpolitik«, nach einer kurzen Unterbre-
chung ab 1960 wieder als »Informationsbriefe der Gruppe
Arbeiterpolitika,

Vom Standpunkt des internationalen proletarischen Klas-
senkamples wird Stellung genommen zu wichtigen politi-
schen Problemen, Dazu Arbeiterkorrespondenzen: Berichte
von Kolleg/inn/en und Genoss/inn/en aus Betrieben,
Gewerkschaften und Initiativen.

Vier- bis sechsmal erscheinen die »Informationsbriefe« im
Jahr. Ein Jahresabonnement von zur Zeit DM 20,- schlieBt
Informationsmaterial, Flugblédtter und Sonderdrucke ein.

Des weiteren vertreibt die GFSA eine Reihe Nachdrucke,
teilweise kommentiert, von immer noch wichtigen und
woanders nicht erhéltlichen Texten aus der kommunisti-
schen Bewegung.

Der Faschismus in
Deutschland ...

Analysen, Kommentare und Berichte der KPD-Opposition
aus der Zeit zwischen 1928 und 1933
Machdruck der 1973 bei EVA erschienen Ausgabe, erweaitert
um zwei neue Abschnitte
Vil. Faschistische Parolen und Schlagworte
Vill, Kommentare, Berichte und Notizen
293 Seiten, Kiebebindung

August Thalheimer

Die Potsdamer Beschliisse

Eine marxistische Untersuchung der Deutschlandpolitik der Grof-
méchle nach dem Zweiten Weltkrieg. September 1945, Nachdruck
mit einem Vorwortder Gruppe Arbeiterpolitik, August 1950.32 Seiten,
Broschur. 1,50 DM

Grundlinien und Grundbegriffe der Weltpolitik
nach dem 2.Weltkrieg

Vertffentlicht unter dem Pseudonym Aldebaran Anfang 1946, Nach-
druck. 27 Seiten, Broschur. 1,50 DM

Plattform der Kommunistischen Partei Deutsch-

lands (Opposition)

Beschlossan auf der Dritten Reichskonferenz zu Berlin, Dezember
1930. Nachdruck, 75 Seiten, Broschur, 3,00 DM

GFSA
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